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Аннотация. Внешняя торговля продолжает оставаться одним из важнейших направлений экономической деятельности России даже в условиях санкций, по-
скольку страна вносит существенный вклад в мировое обеспечение топливно-энергетическими ресурсами, продовольствием и сельскохозяйственным сырьем. С уче-
том различной экономической специализации субъектов страны, степень негативного влияния санкций на регионы оказалась дифференцированной, а в наибольшей 
степени сократился внешнеторговый оборот в тех из них, где профиль деятельности соответствует санкционным спискам. Целью данной работы является анализ 
перспектив развития регионального экспорта в условиях санкций на примере регионов Центрального федерального округа (ЦФО). В ходе исследования проводится 
оценка взаимосвязи между уровнем экономического развития регионов ЦФО и состоянием экспорта в 2017-2021 гг., а также на основе мнений экспертов делается 
вывод о дальнейших перспективах развития ситуации. Вызванный первым периодом экономических санкций спад к 2018 г. удалось преодолеть, в результате чего 
внешнеторговый оборот страны восстановился. Однако начало пандемии коронавируса в 2020 г. и вынужденная приостановка производственно-экономической 
деятельности негативно отразились на внешней торговле, способствуя снижению как экспорта, так и импорта. При этом коронавирус оказал лишь краткосрочное 
негативное влияние на внешнеторговую деятельность, а уже в 2021 г. наметилась положительная динамика. Оценка взаимосвязи между уровнем экономического 
развития регионов и состоянием экспорта в них показала наличие тесной устойчивой корреляционной связи, однако с течением времени происходит снижение вза-
имосвязи между данными индикаторами, что позволяет говорить о том, что на первый план все больше выходит политический фактор. В ближайшей перспективе 
следует ожидать дальнейшего снижения взаимосвязи между уровнем экономического развития регионов и состоянием их экспорта. При этом в наибольшей степени 
от санкций пострадают те регионы, которые были ориентированы на торговлю со странами ЕС. 
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Abstract. Foreign trade continues to be one of the most important areas of Russia’s economic activity even under sanctions, as the country makes a significant contribution 
to the global supply of fuel and energy resources, food and agricultural raw materials. Taking into account the different economic specialization of the country’s subjects, the 
degree of negative impact of sanctions on the regions turned out to be differentiated, and foreign trade turnover decreased to the greatest extent in those where the profile of 
activity corresponds to the sanctions lists. The purpose of this work is to analyze the prospects for the development of regional exports in the context of sanctions on the example 
of the Central Federal District regions. The study evaluates the relationship between the level of economic development of the Central Federal District regions and the state of 
exports in 2017-2021, and based on the opinions of experts, a conclusion is drawn about the future prospects for the development of the situation. The recession caused by the 
first period of economic sanctions was overcome by 2018, as a result of which the country’s foreign trade turnover recovered. However, the onset of the coronavirus pandemic 
in 2020 and the forced suspension of industrial and economic activities had a negative impact on foreign trade, contributing to a decrease in both exports and imports. At the 
same time, the coronavirus had only a short-term negative impact on foreign trade activities, and already in 2021 there was a positive trend. An assessment of the relationship 
between the level of economic development of regions and the state of exports in them showed the presence of a close stable correlation, however, over time, there is a 
decrease in the relationship between these indicators, which suggests that the political factor is increasingly coming to the fore. In the near future, we should expect a further 
decrease in the relationship between the level of economic development of the regions and the state of their exports. At the same time, those regions that were focused on 
trade with EU countries will suffer the most from sanctions.
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ГОСУДАРСТВЕННОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ И РЕГИОНАЛЬНОЕ РАЗВИТИЕ АПК

Введение. Для России внешняя торговля 
продолжает оставаться одним из важнейших на-
правлений экономической деятельности даже 
в условиях санкций. Это связано с тем, что стра-
на вносит существенный вклад в  мировое обе-
спечение топливно-энергетическими ресурса-
ми, продовольствием и  сельскохозяйственным 
сырьем. Поэтому, несмотря на экономическое 
давление и попытки ограничить доступ страны 
на мировые рынки, изолировать ее полностью 
не представляется возможным ввиду отсут-
ствия альтернатив [1]. Вместе с тем необходимо 
признать тот факт, что санкции оказали суще-
ственное влияние на внешнюю торговлю Рос-
сии, способствуя изменению ее структуры и ге-
ографической направленности. Если прежде 
основными партнерами во внешней торговле 
являлись страны ЕС, то теперь происходит ее 
переориентация на восток, а главными партне-
рами становятся Китай и Индия [2]. 

Помимо общего воздействия санкции оказа-
ли влияние и на развитие внешнеторговой дея-
тельности в регионах страны. С учетом различ-
ной экономической специализации субъектов 
страны, степень негативного влияния санкций 
оказалась дифференцированной, а  в  наиболь-
шей степени сократился внешнеторговый обо-
рот в  тех регионах, профиль деятельности 
которых совпал с  санкционными списками. По-
скольку внешнеторговая деятельность Рос-
сии сохраняет экспортную направленность, то 
в  наибольшей степени от санкций пострадал 
экспорт регионов, который определяется воз-
можностями сырьевых отраслей и сельского хо-
зяйства [3, 4]. 

Оценка фактической степени влияния санк-
ций на экспорт регионов затруднена, поскольку 
финансовые потоки в стране имеют диспропор-
ции и характеризуются централизацией. Регион 
фактического производства продукции зача-
стую не совпадает с  местом регистрации тор-
говых домов, участвующих во внешнеторговой 
деятельности, поэтому прибыль от экспорта ухо-
дит в другие регионы, что наиболее характерно 
для зерновых культур и продукции масличного 
подкомплекса [5, 6]. 

Особенности организации крупного бизне-
са в  сфере внешней торговли предопределяют 
роль концентрации капитала и  наличия боль-
шего центра принятия решений, следствием 
которого является размер экономики региона 
и  относительное ее выражение в  форме вели-
чины ВРП на душу населения. Это подтверждает 
актуальность сопоставления размеров экспор-
та с  экономическими возможностями региона, 
определяющимися далеко не всегда рыночно-
экономическими факторами.

Методика исследования. В работе исполь-
зуются материалы и  данные, представленные 
на официальных сайтах Федеральной службы 
государственной статистики, результаты иссле-
дований ученых и экспертов в данной области. 
Для достижения поставленных целей исследо-
вания рассматривается динамика показателей, 
отражающих состояние экономики и  развитие 
внешней торговли в РФ и регионах Центрально-
го федерального округа (ЦФО) за 2017-2021  гг., 
а  именно величины ВРП на душу населения, 
размера внешне торгового оборота и  экспор-
та. Выбор ЦФО в  качестве объекта исследова-
ния обусловлено уровнем его экономического 
развития и  вкладом во внешнеторговый обо-
рот. В  ходе исследования проводится оценка 

влияния уровня экономического развития ре-
гионов на состояние экспортной деятельности 
в период 217-2021 гг. на основе методов корре-
ляционно-регрессионного анализа  — парной 
корреляции и ранговой корреляции Спирмена. 
Для целей исследования из состава рассматри-
ваемых регионов ЦФО были исключены Москва 
и Московская область, поскольку объемы внеш-
неторговой деятельности в  них существенно 
дифференцированы. Это является следствием 
того, что Москва и область является финансовым 
и юридическим центром страны и, соответствен-
но, внешней торговли, при этом внутри самого 
столичного региона физически практически не 
производится экспортируемых товаров. Оцен-
ка и прогнозирование развития экспортной де-
ятельности России в  период 2022-2023  гг. про-
водится на основе метода экспертных оценок 
и анализа позиций исследователей по данному 
направлению. Авторами используются общена-
учные методы исследования, экономико-стати-
стический анализ, синтез, дедукция, индукция, 
обобщение научной практики. 

Результаты исследования. Общий объем 
внешнеторгового оборота России в  последние 
5 лет варьирует волнообразно, характеризуется 
очередным спадом в 2019-2020 гг. на фоне ухуд-
шения эпидемиологической обстановки. В  пе-
риод 2017-2018 гг. сохранялся устойчивый рост 
внешнеторгового оборота после вызванного 
санкциями закономерного снижения, в  резуль-
тате чего в  2018  г. показатель практически до-
стиг 692 млрд долл. США. К 2020 г. отмечено сни-
жение внешнеторгового оборота России более 

чем на 17%  — до 573,6  млрд долл. США, одна-
ко уже к  2021  г. произошел прирост на уровне 
40% — до 798,4 млрд долл. США (рис. 1). 

В структуре внешней торговли России отме-
чается сохранение экспортной направленно-
сти, поскольку экспорт превышает импорт. Если 
в 2018 г. было экспортировано из страны на об-
щую сумму 353,1 млрд долл. США, то после спа-
да в 2019-2020 гг. к 2021 г. объем экспорта вырос 
до 494,4 млрд долл. США. Объем импорта за ис-
следуемый период вырос на 28% — до 304 млрд 
долл. США.

Во внешнеторговой деятельности страны 
ЦФО и  входящие в  его состав регионы зани-
мают немаловажное место. Так, общий объ-
ем внешнеторгового оборота регионов ЦФО 
в 2018 г. составлял 315,4 млрд долл. США, а по-
сле периода роста в  2017-2018  гг. отмечено 
снижение показателя до 310,6 млрд долл. США 
к  2020  г. Однако уже в  2021  г. внешнеторго-
вый оборот регионов ЦФО вырос боле чем на 
40%  — до 437,7  млрд долл. США. Вклад реги-
онов ЦФО во внешнеторговый оборот стра-
ны является наибольшим: в  исследуемом пе-
риоде более 53% внешнеторгового оборота 
приходится именно на регионы ЦФО. Вместе 
с тем ЦФО также занимает и наибольшую долю 
в структуре экспорта России — в 2017 и 2020 гг. 
показатель приближался к 50%, а в другие годы 
составлял 50-51% (рис. 2). 

Внутри ЦФО сохраняется дифференциация 
по размеру внешнеторгового оборота, при этом 
лидирующие позиции устойчиво принадлежат 
Москве и области, где показатель кратно выше. 

353,1 443,1 419,7
333,5

494,4

238,4

248,7
253,9

240,1

304,0

2017 2018 2019 2020 2021

Экспорт Импорт

591,5
691,8 673,6

573,6

798,4

53,3 54,3 54,4 54,2 54,8
49,5 50,9 50,4 49,0 51,0

315,4

375,9 366,2

310,6

437,7

0

450

0

100

2017 2018 2019 2020 2021
Доля ЦФО во внешнеторговом обороте РФ, %

Доля ЦФО в экспорте РФ, %

Источник: составлено на основе данных Федеральной службы государственной статистики [7]. 
Рисунок 1. Динамика внешнеторгового оборота России в 2017-2021 гг., млрд долл. США
Figure 1. Dynamics of Russia’s foreign trade turnover in 2017-2021, billion US dollars

Источник: составлено на основе данных Федеральной службы государственной статистики [7]. 
Рисунок 2. Динамика внешнеторгового оборота ЦФО и его доли во внешней торговле России в 2017-2021 гг.
Figure 2. Dynamics of the Central Federal District’s foreign trade turnover and its share in Russia’s foreign trade 
in 2017-2021
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В  2021  г. внешнеторговый оборот Москвы со-
ставил 336,3 млрд долл. США, а Московской об-
ласти  — 45  млрд долл. США. В  свою очередь, 
наименьший объем внешней торговли среди 
регионов ЦФО устойчиво сохраняется в  Там-
бовской и Орловской областях — менее 1 млрд 
долл. США в  2021  г. В  период 2017-2019  гг. для 
большинства регионов округа общей дина-
микой является рост объема внешнеторгово-
го оборота. При этом в  некоторых регионах, 
а  именно в  Липецкой, Тульской, Владимирской 
и  Воронежской областях, в  данный период ди-
намика была отрицательной. В  период 2019-
2021 гг. во всех регионах, кроме Брянской обла-
сти, сохранилась положительная динамика. При 
этом наиболее высокие темпы роста отмечены 

в  Костромской области, где внешнеторговый 
оборот вырос более чем в  5,6  раза, также при-
рост на уровне выше 50% наблюдается в Липец-
кой и Курской областях (табл. 1). 

Сравнительная оценка объема экспорта 
регионов ЦФО в  2017-2021  гг. показала устой-
чивую динамику роста показателя, при этом 
в  ряде регионов отмечено кратное увеличе-
ние, в  том числе в  Костромской области, где 
увеличение составило более 18  раз. Также бо-
лее чем в  1,5  раза к  2021  г. вырос объем экс-
порта в Курской, Тверской и Тамбовской обла-
стях. Самые низкие темпы прироста экспорта 
в  2019  г. относительно уровня 2017  г. отмеча-
ются в  Тульской области  — 5%. В  результате 
в  2021  г. лидерами по объему экспорта среди 

регионов ЦФО остались Москва и область, ко-
торые экспортировали товаров на сумму 207,3 
и 11,4 млрд долл. США соответственно, что су-
щественно выше, чем в прочих регионах окру-
га. Замыкает тройку лидеров Липецкая об-
ласть с объемом экспорта 6,8 млрд долл. США. 
В 10 регионах округа объем экспорта варьиро-
вал в  пределах 1-6  млрд долл. США, а  в  остав-
шихся 5 регионах был наименьшим и не превы-
шал 700 млн долл. США. Внутри ЦФО регионом 
с  наименьшим объемом экспорта по итогам 
2021  г. стала Ивановская область, где показа-
тель составил 273 млн долл. США. 

В  структуре внешнеторгового оборота ре-
гионов ЦФО в  2017  г. экспортная направлен-
ность отмечалась только в 9 регионах, где доля 

Таблица 2. Динамика общего объема и доли экспорта во внешнеторговом обороте в регионах ЦФО в 2017-2021 гг.
Table 2. Dynamics of the total volume and share of exports in the Central Federal District regions in 2017-2021

Регион
Значение

Изменение в 2021 г. к 2017 г., %
2017 г. 2021 г.

млн долл. доля, % млн долл. доля, % объема доли
г. Москва 149246,6 60,2 207285,3 61,6 38,9 1,5
Московская область 6580 21,8 11413,4 25,4 73,5 3,6
Липецкая область 4324,5 77,1 6824,1 83,2 57,8 6,1
Костромская область 278,9 63,5 5480,9 95,6 18,7 раза 32,1
Белгородская область 2790 63,4 5052,5 77,4 81,1 13,9
Тульская область 3766,6 78,1 3953,2 68,7 5,0 -9,4
Курская область 622 57,9 1631,3 73,2 1,6 раза 15,3
Рязанская область 996,7 61,0 1561 63,0 56,6 2,0
Калужская область 1331 20,1 1513,3 16,7 13,7 -3,4
Воронежская область 1322,9 50,3 1508,9 55,3 14,1 5,0
Смоленская область 1094,5 38,3 1488,3 38,4 36,0 -
Владимирская область 670,4 31,1 1137,7 39,3 69,7 8,1
Ярославская область 824,8 51,6 1134,4 57,0 37,5 5,4
Тверская область 238,9 32,2 605,8 47,2 1,5 раза 14,9
Тамбовская область 168,6 44,1 426,4 64,4 1,5 раза 20,3
Орловская область 222 48,5 418,8 51,4 88,6 2,9
Брянская область 272,5 27,3 414,8 34,6 52,2 7,2
Ивановская область 164,2 24,8 272,6 25,5 66,0 0,7

Источник: рассчитано на основе данных Федеральной службы государственной статистики [7]. 

Таблица 1. Динамика общего объема внешней торговли в регионах ЦФО в 2017-2021 гг.
Table 1. Dynamics of the total volume of foreign trade in the Central Federal District regions in 2017-2021

Регион
Значение, млн долл. США Изменение, %

2017 г. 2018 г. 2019 г. 2020 г. 2021 г. в 2019 г. 
к 2017 г.

в 2021 г. 
к 2019 г.

Москва (млрд долл.) 248,0 300,7 291,6 238,8 336,3 17,6 15,3
Московская область (млрд долл.) 30,3 34,9 35,4 32,2 45,0 17,0 27,1
Калужская область 6619,5 7475,9 7843,6 6991,2 9044,9 18,5 15,3
Липецкая область 5608,8 6659,3 4993,9 4380,7 8198,7 -11,0 64,2
Белгородская область 4399,9 4826 4752,3 4566,7 6531,6 8,0 37,4
Тульская область 4820,6 4638,3 4221,3 4178,2 5750,3 -12,4 36,2
Костромская область 439,4 478,5 869,1 3815,4 5734,4 97,8 5,6 раза
Смоленская область 2856,5 3159,4 3087,3 2985,1 3879,3 8,1 25,7
Владимирская область 2152,4 2451 2139 2065,2 2898 -0,6 35,5
Воронежская область 2631,2 2505,2 2133 2061,2 2729,4 -18,9 28,0
Рязанская область 1633,9 1192 1983,6 1224,3 2477,7 21,4 24,9
Курская область 1074,5 1205,9 1394 1452,4 2228 29,7 59,8
Ярославская область 1599,4 1991,2 1772,8 1575,7 1989,6 10,8 12,2
Тверская область 741,3 902,3 923,4 972,7 1284,2 24,6 39,1
Брянская область 997,4 1135,4 1271,9 1404,2 1200,2 27,5 -5,6
Ивановская область 662,5 734,7 722,8 745,5 1069 9,1 47,9
Орловская область 458,2 568,9 590,8 564,4 815 28,9 37,9
Тамбовская область 382,1 422,9 466,2 614,6 662,2 22,0 42,0

Источник: рассчитано на основе данных Федеральной службы государственной статистики [7]. 
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экспорта превышала 50%. Среди регионов 
с  преобладанием импортной направленности 
стоит выделить Московскую, Калужскую, Брян-
скую и Ивановскую области, где более 70% тор-
гового оборота приходится на ввоз продукции. 
К 2021 г. для большинства регионов общей тен-
денцией стало увеличение не только стоимост-
ного объема, но и  доли экспорта в  структуре 
внешней торговли, что позволяет говорить об 
усилении экспортной направленности. В  Наи-
большей степени выросла доля экспорта в  Ко-
стромской области  — до 95,6%. Также в  отчет-
ном периоде высокая доля экспорта в структуре 
внешней торговли отмечена в  Липецкой, Бел-
городской и  Курской областях  — более 70%. 
Усиление импортной направленности внешне-
торговой деятельности отмечено в  Тульской 
и Калужской областях, являющихся крупнейши-
ми центрами машиностроения, чем и  обуслов-
лен высокий процент импорта (табл. 2). 

В  результате в  разрезе регионов ЦФО в  пе-
риод 2017-2021  гг. внешнеторговая деятель-
ность характеризовалась разнонаправленными 
тенденциями, что обусловлено экономической 
специализацией регионов округа. При этом для 
большинства из них характерна экспортная на-
правленность и ее усиление к 2021 г., несмотря 
на кризис и  сохранение санкционного давле-
ния. Отдельно стоит выделить Москву, которая 
номинально характеризуется большим объ-
емом экспорта, поскольку является экономи-
ческим и  финансовым центром, через который 
осуществляются экспортные операции. Также 
необходимо отметить и  Московскую область, 
которая также при достаточно большом внеш-
неторговом обороте характеризуется преоб-
ладанием импорта, что делает ее крупнейшим 
в  стране и  округе центром импорта. Поэтому 
данные субъекты ЦФО с  учетом их специфики 
нами были исключены при дальнейшем прове-
дении исследования.

Среди оставшихся 16  регионов ЦФО была 
проведена оценка уровня экономического раз-
вития в  качества фактора влияния на развитие 
экспорта на основе определения корреляцион-
ной связи между размером ВРП на душу населе-
ния и объемом экспорта.

По результатам проведенных расчетов 
были получены значения коэффициентов пар-
ной корреляции и  ранговой корреляции Спир-
мена и  дана их интерпретация в  соответствии 
со шкалой Чеддока. Установлено, что между 

рассматриваемыми рядами данных существу-
ет прямая и  тесная корреляционная связь. По-
лученные значения парных коэффициентов 
корреляции свидетельствуют о том, что в 2017-
2019  гг. уровень экономического развития ре-
гионов ЦФО оказывал существенное влияние 
на развитие экспорта. Однако в 2020 г. на фоне 
ухудшения эпидемиологической обстанов-
ки произошло снижение тесноты корреляци-
онной связи между данными индикаторами, 
а  в  2021  г.  — ее очередное усиление. Оценка 
динамики коэффициентов ранговой корреля-
ции Спирмена показала более высокую степень 
тесноты корреляционной связи между рассма-
триваемыми индикаторами. Если в 2017-2019 гг. 
коэффициент корреляции превышал 0,8, то в по-
следние 2  года снизился до уровня 0,62-0,66. 
В  результате можно отметить, что с  течением 
времени происходит снижение влияния факто-
ра уровня экономического развития регионов 
на состояние и  тренды экспортной деятельно-
сти в них (рис. 3). 

Снижение влияния фактора экономического 
развития регионов на их внешнеторговую де-
ятельность в  последние несколько лет связано 
с  усилением влияния политического фактора. 
В  условиях сохраняющегося противостояния 
санкционная политика начинает оказывать все 
большее влияние на международную торговлю, 
даже в ущерб экономическим интересам обоих 
сторон.

Принятое в  2022  г. решение о  приостанов-
ке публикации открытых данных об объемах 
и  структуре внешней торговли России суще-
ственно осложняет оценку и  прогнозирование 
актуальных трендов. По  мнению ряда экспер-
тов [8, 9], в  ближайшей перспективе усиление 
санкционного давления в  2022-2023  гг. на эко-
номику России и  ее внешнюю торговлю будет 
способствовать сохранению тенденций преды-
дущих лет, связанных со структурными измене-
ниями торговых взаимоотношений России. Все 
более актуальным становится вопрос об усиле-
нии российско-китайского сотрудничества, по-
скольку на текущем этапе страны Азии во главе 
с Китаем становятся наиболее перспективными 
торговыми партнерами как в части экспорта, так 
и  импорта. Поэтому ожидается усиление инте-
грации и поворот внешней торговли «на Восток» 
[10, 11]. 

По мнению  Е.Д.  Пашневой, Э.И.  Казитовой 
[12], первичным следствием усиления санкци-

онного давления неизбежно станет сокраще-
ние объемов внешней торговли, однако уже 
в среднесрочной перспективе экономике удаст-
ся адаптироваться, и  объем внешней торговли 
по большинству товарных групп восстановится 
за счет изменения географии и основных стран-
партнеров. В.В. Нарбут, Е.П. Шпаковская [13] счи-
тают, что рост торговых барьеров со стороны 
стран ЕС неизбежно приведет к  вынужденной 
переориентации внешнеторгового потока на 
более дружественные страны. Вместе с тем огра-
ничение диверсификации неизбежно будет спо-
собствовать формированию менее выгодных ус-
ловий торговли для России.

А.А.  Афанасьев отмечает, что, несмотря на 
беспрецедентный характер применяемых стра-
нами ЕС санкций, модель российской экономики 
остается открытой и  характеризуется высокой 
степенью интеграции в мирохозяйственные свя-
зи. Взятый еще с 2014 г. курс на снижение инте-
грационных связей с  ЕС способствовал форми-
рованию менее драматичной обстановки, чем 
ожидалось. На  основе рассчитанных автором 
прогнозных значений делается вывод о том, что 
в течение трех лет произойдет восстановление 
показателей внешнеторговой деятельности на 
досанкционный уровень с  незначительной по-
нижательной корректировкой [14].

В  результате большинство исследователей 
сходятся во мнении, что беспрецедентные санк-
ции 2022-2023  гг. не принесут ожидаемого со 
стороны коллективного Запада колоссального 
негативного эффекта, поскольку тесная вовле-
ченность России в мировую торговлю позволяет 
ей произвести переориентацию торговых пото-
ков на другие, более «дружественные» страны, 
тем самым сформировать новые рынки сбы-
та. Ожидается, что негативное влияние санк-
ций окажет краткосрочный эффект и уже через 
2-3 года внешнеторговая деятельность вернется 
на возможный в актуальных условиях уровень. 

Выводы и рекомендации. Оценка динами-
ки внешней торговли России и  регионов ЦФО 
показала, что вызванный первым периодом 
экономических санкций спад к  2018  г. удалось 
преодолеть, в результате чего внешнеторговый 
оборот страны восстановился. Однако начало 
пандемии коронавируса в  2020  г. и  вынужден-
ная приостановка производственно-экономи-
ческой деятельности негативно отразились на 
внешней торговле, способствуя снижению как 
экспорта, так и импорта. При этом коронавирус 
оказал лишь краткосрочное негативное вли-
яние на внешнеторговую деятельность, а  уже 
в 2021 г. наметилась положительная динамика. 

Оценка взаимосвязи между уровнем эко-
номического развития регионов и  состоянием 
экспорта в них показала наличие тесной устой-
чивой корреляционной связи, однако с течени-
ем времени происходит снижение взаимосвязи 
между данными индикаторами, что позволяет 
говорить о том, что на первый план все больше 
выходит иной фактор  — политический, что во 
многом обусловлено геополитической ситуаци-
ей и усилением санкций. 

Мы полагаем, что в ближайшей перспективе 
следует ожидать дальнейшего снижения взаи-
мосвязи между уровнем экономического раз-
вития регионов и состоянием их экспорта. При 
этом ожидаемо, что в  наибольшей степени от 
санкций пострадают те регионы, которые были 
ориентированы на торговлю со странами ЕС. 
Кроме того, необходимо учитывать и  товарную 

Источник: рассчитано на основе данных Федеральной службы государственной статистики [7]. 
Рисунок 3. Оценка взаимосвязи уровня экономического развития и экспортной деятельности в регионах 
ЦФО в 2017-2021 гг.
Figure 3. Assessment of the relationship between the level of economic development and export activity in 
the Central Federal District regions in 2017-2021.
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структуру экспорта регионов, поскольку аграр-
но-ориентированные регионы, являющиеся 
крупнейшими экспортерами продовольствия 
и  сельскохозяйственного сырья, вряд ли поне-
сут существенные убытки от санкций. Это на-
глядно подтверждается попытками реализовать 
проекты формата «зерновой сделки» даже в ус-
ловиях политической напряженности. Однако 
для тех регионов, продукция которых не несет 
глобальной и стратегической значимости на ми-
ровом рынке, а  также имеет альтернативы со 
стороны других стран, сложившаяся ситуация 
станет фактором сокращения объемов внешней 
торговли и актуализирует необходимость поис-
ка новых рынков сбыта. 
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