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Аннотация. Сорняки представляют собой дикорастущие растения, произрастающие на землях сельскохозяйственного назначения, обуславливающие сниже-
ние уровня культуры земледелия, значительные потери урожая и ухудшение его качества. Цель исследования — оценка вредоносности, в частности, определение 
критических периодов, сорнополевого компонента на виноградниках в условиях Терско-Кумских песков Чеченской Республики. Место проведения исследования — 
Шелковской район Чеченской Республики; период проведения — 2022-2023 гг; объект — столовый сорт винограда Августин. В ходе обследования виноградников 
в Чеченской Республике установлен их смешанный тип засоренности с превалированием однолетних сорных растений (58,5%). Биомасса сорнополевого компонента 
виноградников на фоне min засоренности 160,0 г/м2, max — 1632,0 г/м2. Воздушно-сухая масса сорнополевого компонента возрастает в 10,2 раза на фоне снижения 
массы одного экземпляра сорного растения до 5,2 г, что является наглядным подтверждением внутривидовой конкуренции. На фоне max засоренности виноградни-
ков потери урожая достигают 67,00%. Критический период вредоносности сорняков — первые 40-43 дня с начала вегетации. Целесообразно полученные результаты 
применять при разработке регистров сорной растительности виноградников и мероприятий по борьбе с сорняками. 
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Abstract. Weeds are wild plants growing on agricultural lands, causing a decrease in the level of agricultural culture, significant crop losses and deterioration in its quality. 
The purpose of the study is to assess the harmfulness, in particular, to determine the critical periods of the weed field component in vineyards in the conditions of the Terek-
Kuma sands of the Chechen Republic. The location of the study is Shelkovsky district of the Chechen Republic; period: 2022-2023; object — table grape variety Augustine. During 
a survey of vineyards in the Chechen Republic, a mixed type of weed infestation with a predominance of annual weeds (58.5%) was established. The biomass of the weed 
component of the vineyards against the background of min weediness is 160.0 g/m2, max — 1632.0 g/m2. The air-dry mass of the weed field component increases 10.2 times 
against the background of a decrease in the mass of one weed plant specimen to 5.2 g, which is a clear confirmation of intraspecific competition. Against the backdrop of 
maximum weediness in the vineyards, yield losses reach 67.00%. The critical period for the harmfulness of weeds is the first 40-43 days from the beginning of the growing season. 
It is advisable to use the results obtained in the development of registers of weeds in vineyards and weed control measures.

Keywords: weed component, harmfulness, yield, critical period of harmfulness, vineyards, crop losses, floristic composition

Введение. Сорняки представляют собой 
дикорастущие растения, произрастающие на 
землях сельскохозяйственного назначения, об-
уславливающие снижение уровня культуры зем-
леделия, значительные потери урожая и  ухуд-
шение его качества [1, 8].

Практика передачи земель в аренду и суба-
ренду, распространенная в  последнее время 
стала одной из причин ухудшения фитосани-
тарного состояния сельскохозяйственных уго-
дий. При этом сорные растения становятся все 
более резистентными к используемым гербици-
дам. Следствие вышеизложенного  — средняя 
и  сильная засоренность сельскохозяйственных 
угодий. По результатам обследований низкая за-
соренность характерна лишь для сельскохозяй-
ственных угодий, находящихся в собственности 
сельхозтоваропроизводителей [10, 12]. 

Как отмечает  Н.Л.  Адаев в  своих исследова-
ниях, основным фактором распространения 
вредных объектов в агроценозах, снижения уро-
жайности и качества продукции, является имен-
но засоренность посевов [5, 6, 11]. 

Цель исследования  — оценка вредонос-
ности, в  частности, определение критических 
периодов, сорнополевого компонента на вино-
градниках в условиях Терско-Кумских песков Че-
ченской Республики. 

Методы исследования. В работе использо-
ваны Методические указания по изучению эко-
номических порогов и  критических периодов 
вредоносности сорных растений в посевах сель-
скохозяйственных культур [3]. 

Экспериментальная база. Место проведе-
ния исследования — Шелковской район Чечен-
ской Республики; период проведения  — 2022-
2023  гг; объект  — столовый сорт винограда 
Августин.

Результаты и  обсуждение. В  ходе обсле-
дования посадок винограда обнаружены сор-
няки, представители 20  семейств: Ambrósia arte-
misiifólia  (L.), Есhinochloa сrus-galli (L.), Amaranthus 
retrofl exus (L.), Convolvulus arvensis (L.), Avena fat-
ua (L.), Setaria viridis (L.), Elytrigia repens (L.), Ambro-
sia triftda (L.), Abutilon theophrasti (Medicus), Conyza 
Canadensis (L.), Chenopodium album (L.), Mentha 

arvensis (L.), Cynodon dactylon (L.), Papaver rhoe-
as  (L.), Asclepias syriaca (L.), Phleum pratense (L.), 
и др. [2, 7]. 

Мониторинг флористического состава сор-
ных растений на виноградниках необходим 
и  для контроля за распространением вредных 
объектов на них, так как сорные растения — это 
и резерваторы вредных объектов. 

В ходе обследования виноградников в усло-
виях Терско-Кумских песков Чеченской Респу-
блике установлен их смешанный тип засорен-
ности с  превалированием однолетних сорных 
растений (58,5%) (рис. 1) [4, 9].

Интенсивность процессов фотосинтеза, 
а именно содержание пигментов в листьях вино-
града можно назвать фактором, оказывающим 
непосредственное влияние на урожайность и ка-
чество сельскохозяйственной продукции [10]. 

С  увеличением количества сорнополево-
го компонента до max содержание хлорофил-
ла «а» снизилось в 2,56 раза, хлорофилла «в» — 
в  1,65  раза; содержание каротина снизилось 
менее значительно — в 1,42 раза (рис. 2). 
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Основной сорняк в опыте — щирица запро-
кинутая.

Содержание хлорофиллов при min плотно-
сти произрастания сорняков на единице площа-
ди виноградника — 2,50 мг/г, каротина -0,57 мг/г 
(рис. 3). 

С ростом плотности размещения сорных рас-
тений содержание пигментов снижалось более 
интенсивно в сравнении с культурным растени-

ем. Увеличение численности сорных растений 
отражается и на скорости накопления биомассы 
сорняков (рис.4). 

Одним из показателей вредоносности сор-
нополевого компонента можно назвать его 
биомассу, так при min плотности его произрас-
тания она составила 160,0 г/м2, а на фоне max — 
1632,0  г/м2. Следовательно, биомасса сорно-
полевого компонента увеличилась в  10,2  раза. 

Вместе с  тем, масса одного экземпляра сорно-
го растения сократилась в 6,3 раза и составила 
5,2 г., что является подтверждением внутривидо-
вой конкуренции. 

Урожайность столового винограда, сорт Ав-
густин составила 14,00-4,65  т/га: с  ростом плот-
ности размещения сорных растений на едини-
це площади потери урожая достигли 67,00% 
(табл.1, рис. 5).

Рисунок 1. Сорные растения виноградников (2022-2023 гг.)
Figure 1. Weeds in vineyards (2022-2023)

Рисунок 2. Содержание пигментов в листьях винограда столового сорта 
Августин (мг/г) (2022-2023 гг.) (1 — виноградник чистый от сорняков; 
2 — 5 шт/м2; 3 — 10 шт/м2; 4 — 20 шт/м2; 5 — 40 шт/м2; 6 — 80 шт/м2; 
7 — 160 шт/м2; 8 — 320 шт/м2)
Figure 2. Pigment content in leaves of table grape variety Augustine (mg/g) 
(2022-2023) (1 — vineyard free from weeds; 2 — 5 pcs/m2; 3 — 10 pcs/m2; 
4 — 20 pcs/m2; 5 — 40 pcs/m2; 6 — 80 pcs/m2; 7 — 160 pcs/m2; 8 — 320 pcs/m2)

Рисунок 3. Содержание пигментов в листьях щирицы запрокинутой (мг/г) 
(2022-2023 гг.) (1 — виноградник чистый от сорняков; 2 — 5 шт/м2; 
3 — 10 шт/м2; 4 — 20 шт/м2; 5 — 40 шт/м2; 6 — 80 шт/м2; 7 — 160 шт/м2; 
8 — 320 шт/м2)
Figure 3. Pigment content in the leaves of the acorn plant (mg/g) (2022-2023) 
(1 — vineyard free from weeds; 2 — 5 pcs/m2; 3 — 10 pcs/m2; 4 — 20 pcs/m2; 
5 — 40 pcs/m2; 6 — 80 pcs/m2; 7 — 160 pcs/m2; 8 — 320 pcs/m2)
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Рисунок 4. Влияние плотности размещения сорняков на интенсивность 
накопления биомассы щирицы запрокинутой (2022-2023 гг.) (1 — виноградник 
чистый от сорняков; 2 — 5 шт/м2; 3 — 10 шт/м2; 4 — 20 шт/м2; 5 — 40 шт/м2; 
6 — 80 шт/м2; 7 — 160 шт/м2; 8 — 320 шт/м2)
Figure 4. Influence of weed density on the intensity of accumulation of acorn acorn 
biomass (2022-2023) (1 — vineyard free from weeds; 2 — 5 pcs/m2; 3 — 10 pcs/m2; 
4 — 20 pcs/m2; 5 — 40 pcs/m2; 6 — 80 pcs/m2; 7 — 160 pcs/m2; 8 — 320 pcs/m2)

Таблица 1. Численность сорняков и урожайность винограда, сорт Августин 
(2022-2023 гг.)
Table 1. Number of weeds and grape yield, variety Augustine (2022-2023)

Числен-
ность  

сорняков, 
шт/м2 

Урожайность, т/га Потери урожая

2022 2023
Среднее 
за 2022-
2023 гг.

т/га %

0 13,30 14,70 14,00 - -
5 11,70 12,90 12,30 1,70 12,14

10 10,68 11,42 11,05 2,95 21,07
20 8,90 9,70 9,30 4,70 33,57
40 7,75 8,45 8,10 5,90 42,14
80 6,15 7,55 6,85 7,15 51,07

160 5,00 6,40 5,70 8,30 59,28
320 3,98 5,32 4,65 9,38 67,00

НСР05, т/га 0,78 0,62
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Рисунок 5. Численность сорняков на единице площади на потери урожая 
столового сорта винограда Августин (2022-2023 гг.) (1 — виноградник 
чистый от сорняков; 2 — 5 шт/м2; 3 — 10 шт/м2; 4 — 20 шт/м2; 5 — 40 шт/м2; 
6 — 80 шт/м2; 7 — 160 шт/м2; 8 — 320 шт/м2)
Figure 5. Number of weeds per unit area for yield loss of table grape variety 
Augustine (2022-2023) (1 — vineyard free from weeds; 2 — 5 pcs/m2; 
3 — 10 pcs/m2; 4 — 20 pcs/m2; 5 — 40 pcs/m2; 6 — 80 pcs/m2; 7 — 160 pcs/m2; 
8 — 320 pcs/m2)
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При оценке всего периода исследований не-
обходимо отметить, что оптимальным для роста 
и развития винограда стал 2023 год, когда сред-
немесячная температура была близка, а в июле 
и августе превышала среднемноголетние значе-
ния на 109,3 и 113,0% соответственно. В фазу ак-
тивного роста винограда отсутствовали осадки 
ливневого характера и ураганный ветер. В ходе 
оценки климатических условий 2022 года необ-
ходимо отметить поздние заморозки и  осадки 
ливневого характера, выпавшие в первой дека-
де мая, что объясняет стрессовое состояние ви-
ноградной лозы. 

Установлена корреляционная зависимость 
между численностью сорных растений посева 
кукурузы и  потерями урожая столового сорта 
Августин, коэффициент корреляции составил 
0.8179, имеет место выраженная коррелятивная 
зависимость (r>0,7), уравнение регрессии: Y = 
0,0242x+3.0853 (рис. 5).

На 7  рис. показано графическое определе-
ние критического периода вредоносности сор-
ных растений в  посевах кукурузы. Это первые 
40-43 дня с начала вегетации.

Область применения результатов. Целе-
сообразно полученные результаты применять 
при разработке регистров сорной раститель-
ности виноградников и мероприятий по борьбе 
с сорняками. 

Вывод. В ходе обследования виноградников 
в  условиях Терско-Кумских песков Чеченской 
Республике установлен их смешанный тип засо-
ренности с  превалированием однолетних сор-
ных растений (58,5%). C ростом количества сор-
ных растений на винограднике их масса растет 
со 160,0 до 1632,0 г/м2. На фоне max засоренно-
сти потери урожая достигают 67,00%. Критиче-
ский период вредоносности сорняков  — пер-
вые 40-43 дня с начала вегетации. 
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Рисунок 7. Критический период вредоносности сорняков на винограднике, 
сорт Августин (2022-2023 гг.)
Figure 7. Critical period of weed damage in the vineyard, Augustine variety 
(2022-2023)

Рисунок 6. Корреляционная зависимость потерь урожая от степени 
засоренности виноградника 
Figure 6. Correlation between yield losses and the degree of weediness in the 
vineyard




