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Аннотация. Исследования проводили с целью определения биологической эффективности и безопасности нового гербицида Корнеги Плюс, МД (250 г/л тербу-
тилазина + 80 г/л 2,4-Д кислоты /сложный 2-этилгексиловый эфир/ + 40 г/л клопиралида /сложный 2-этилгексиловый эфир/ + 30 г/л никосульфурона) для защиты куку-
рузы от четырех групп сорных растений: малолетних и многолетних двудольных и однолетних и многолетних злаковых. Полевые мелкоделяночные опыты были про-
ведены в течение 2022 и 2023 гг. в четырех регионах: в Московской области (гибрид Воронежский 279 СВ); в Краснодарском крае (гибрид Краснодарский 291 АМВ); 
в Астраханской области (гибрид Машук 355 МВ); в Воронежской области (гибрид Косыниер — в 2022 г.; гибрид ДКС 3730 — в 2023 г.). Закладку опытов осуществляли 
в соответствии с «Методическими рекомендациями по проведению регистрационных испытаний гербицидов» (2020 г.). Учеты сорных растений проводили количе-
ственно-весовым методом. Эффективность использования гербицида рассчитывали по отношению к необработанному контролю. Засоренность контрольных делянок 
без обработок гербицидами в опытах составляла от 55,1 до 213,9 экз./м2. Снижение общего количества сорных растений при использовании гербицида Корнеги Плюс, 
МД было значительным во всех регионах проведения опытов и в условиях Краснодарского края достигало 100%. Новый гербицид Корнеги Плюс, МД эффективнее 
эталона Корнеги, СЭ подавлял такие малолетние двудольные сорные растения, как амброзия полыннолистная, ромашка непахучая и горец почечуйный, а также такие 
многолетние двудольные сорняки, как бодяк полевой и латук татарский. Наибольшие прибавки урожая зерна при использовании 1,5-2,0 л/га гербицида Корнеги 
Плюс, МД были отмечены в 2023 году у гибрида ДКС 3730 в Воронежской области (24,0-24,5 ц/га, при урожайности в контроле 71,6 ц/га) и у гибрида Краснодарский 
291 АМВ в Краснодарском крае (21,6-22,7 ц/га, при урожайности в контроле 25,3 ц/га). В условиях Московской области прибавки урожая зеленой массы гибрида Во-
ронежский 279 СВ составили 247-277 ц/га (при урожайности в контроле 80-150 ц/га) 
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Abstract. The study was conducted to investigate biological efficacy and safety of new herbicide Cornegi Plus, OD (terbuthylazine 250 g/L + 2,4-D acid /2-ethylhexyl 
ether/ 80 g/L + clopyralid /2-ethylhexyl ether/ 40 g/L + nicosulfuron 30 g/L) for maize protection from 4 groups of weeds: annual and perennial dicotyledonous and annual and 
perennial monocotyledonous. Trials were conducted in 2022 and 2023 in 4 regions: in Moscow region (hybrid Voronezhsky 279 SV); in Krasnodar region (hybrid Krasnodarsky 
291 AMV); in Astrakhan region (hybrid Mashuk 355 MV); in Voronezh region (hybrid Kosynier — in 2022; hybrid DKS 3730 — in 2023). Trials were carried out in accordance with 
«Guidelines for conducting registration trials with herbicides, 2020». The weeds were counted using the quantitative-weight method. The efficacy of herbicide was calculated 
relative to the untreated check. Weeds in maize without herbicide treatments in experiments ranged from 55.1 to 213.9 species/m2. The reduction of weeds by use herbicide 
Cornegi Plus, OD was significant in all regions and in Krasnodar region reached 100%. New herbicide Cornegi Plus, OD was more effective than standard Cornegi, SE in suppressing 
such annual dicotyledonous weeds as Ambrosia artemisiifolia, Matricaria perforata and Polygonum persicaria, as well as such perennial dicotyledonous weeds as Cirsium arvense 
and Lactuca tatarica. The highest increases in grain yield when using 1.5-2.0 l/ha of herbicide Cornegi Plus, OD were noted in 2023: at hybrid DKS 3730 in Voronezh region — 
24.0-24.5 c/ha (when untreated check yield was 71.6 c/ha) and at hybrid Krasnodar 291 AMV in Krasnodar region — 21.6-22.7 c/ha (when untreated check yield was 25.3 c/ha). 
In the Moscow region, the increase in green mass of hybrid Voronezh 279 SV amounted to 247-277 c/ha (when untreated check yield was 150 c/ha).

Keywords: maize, herbicides, weeds, terbuthylazine, 2,4-D, clopyralid, nicosulfuron, oil dispersion

Введение. Одним из основных лимитирую-
щих факторов получения высокого урожая ку-
курузы является высокая засоренность ее посе-
вов сорными растениями. Недобор урожая этой 
культуры, возникающий вследствие конкурен-
ции со стороны сорняков, может достигать зна-
чител ьных величин: от 37 до 50% [1, 2].

Химический метод борьбы с  сорными рас-
тениями, заключающийся в использовании гер-
бицидов, до настоящего времени остается наи-
более эффективным и экономически выгодным 
в условиях производства [3].

Обычно в  посевах кукурузы одновременно 
присутствуют сорные растения, относящиеся 
к  различным по ботаническим характеристи-
кам и  особенностям жизненного цикла груп-
пам: малолетние и  многолетние однодольные 
и  двудольные виды [4, 5]. Современный ас-

сортимент гербицидов для защиты кукурузы 
от сорных растений содержит значительное 
количество препаратов, обладающих высо-
кой эффективностью против одной или двух 
из названных групп сорных растений [6]. При 
этом добиться полного уничтожения всех ви-
дов, присутствующих в  посевах или посадках 
сельскохозяйственных культур, достаточно 
проблематично. 100%-я  биологическая эффек-
тивность, как правило наблюдается при ис-
пользовании общеистребительных препара-
тов (н а основе таких действующих веществ, как 
глифосат, глюфосинат). Однако эти препараты 
используются на паровых полях и полях, пред-
назначенных под посев кукурузы, а  не в  посе-
вах вегетирующей культуры. В тоже время уста-
новлено, что применения только довсходовых 
препаратов, как правило, недостаточно для 

полной защиты кукурузы от сорных растений 
и исключения недобора урожая [7, 8, 9]. 

Известным решением проблемы расши-
рения спектра уничтожаемых в  процессе об-
работки сорных растений является создание 
комбинированных препаратов на основе не-
скольких действующих веществ [10]. Так, в  по-
левых условиях была доказана высокая эф-
фективность таких препаратов, как МайсТер 
Пауэр, МД (31,5  г/л форамсульфурона + 1  г/л 
йодосульфурон-метил-натрия + 10  г/л тиен-
карбазон-метила + 15 г/л антидота ципросуль-
фамида); Кельвин Плюс, ВДГ (424 г/кг дикамбы 
(натриевая соль) + 170  г/кг дифлуфензопира 
(натриевая соль) + 106  г/кг никосульфурона); 
Аризон, МД (75  г/л мезотриона + 30  г/л нико-
сульфурона + 3,5 г/л флорасулама) и некоторых 
других [11, 12, 13, 14].
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Четырёхкомпонентные пестициды в  ассор-
тименте встречаются крайне редко, поэтому по-
явление нового препарата Корнеги Плюс, МД 
(АО «Щелково Агрохим»), представляющего со-
бой такую комбинацию, выглядит значимым эле-
ментом со вершенствования защитных техноло-
гий кукурузы в нашей стране. 

Важно отметить, что входящие в состав пре-
парата действующие вещества обладают раз-
ными механизмами действия: тербутилазин 
(250 г/л) — ингибитор фотосинтеза; 2,4-Д кисло-
та (80 г/л) и клопиралид (40 г/л) — синтетические 
ауксины; никосульфурон (30  г/л)  — ингибитор 
синтеза аминокислот. Вследствие этого, при-
менение такого препарата должно способство-
вать реализации антирезистентной стратегии 
в борьбе с сорными растениями в посевах куку-
рузы, многие популяции которых сегодня при-
обрели устойчивость к гербицидам [15, 16, 17].

Следует отметить, что гербицид выпускается 
в форме масляной дисперсии — одной из наи-
более эффективных в  настоящее время препа-
ративных форм, улучшающих процесс проник-
новения действующих веществ в  ткани сорных 
растений [10].

Целью проведенного исследования было из-
учение биологической и хозяйственной эффек-
тивности применения гербицида Корнеги Плюс, 
МД на посевах кукурузы в полевых условиях.

Методика исследований. Полевые опы-
ты с  гербицидом Корнеги Плюс, МД прово-
дили в  течение двух вегетационных сезонов 
в  2022  и  2023  гг. в  четырех различающихся по 
климатическим условиям регионах Российской 
Федерации. В Московской области опыты закла-
дывали на посевах кукурузы сложного средне-
раннего гибрида Воронежский 279  СВ; в  Крас-
нодарском крае  — на простом среднераннем 
гибриде Краснодарский 291  АМВ; в  Астрахан-
ской области — на трехлинейном среднеспелом 
гибриде Машук 355  МВ; в  Воронежской обла-
сти — на трехлинейном среднераннем гибриде 
Косыниер (2022  г.) и  на простом среднераннем 
гибриде ДКС 3730 (2023 г.).

Закладку и проведение опытов осуществля-
ли в  соответствии с  «Методическими рекомен-
дациями по проведению регистрационных ис-
пытаний гербицидов» (2020  г.) [18]. Гербициды 
вносили с  помощью ручных ранцевых опры-
скивателей (Hardi, Solo-425, PULVEREX) в  фазу 

3-5 листьев культуры. Расход рабочей жидкости 
составлял 2-3 л на 100 м2.

Схема опыта включала пять вариантов: 
кроме необработанного контроля в  нее вош-
ли два варианта с  изучаемым гербицидом 
(1,75  л/га и  2,0  л/га) и  два варианта с  исполь-
зованием эталонного гербицида Корнеги, СЭ 
(1,75  л/га и  2,0  л/га), в  составе которого отсут-
ствует клопиралид, а  все остальные действу-
ющие вещества присутствуют в  тех же кон-
центрациях. В  ввиду высокой биологической 
эффективности гербицида Корнеги Плюс, МД, 
выявленной в  первый год исследований, мы 
дополнили схему опытов второго года допол-
нительным вариантом с  уменьшенной на треть 
нормой применения (1,5 л/га).

Учеты сорных растений проводили перед 
проведением опрыскивания (количественный); 
через 30 и 45 дней после опрыскивания (количе-
ственно-весовые) и  перед уборкой урожая (ко-
личественный). Биологическую эффективность 
использования гербицида рассчитывали по отно-
шению к необработанному контролю по форму-
ле: Э=(К-B)/К*100, где Э — биологическая эффек-
тивность обработки, %; К  — количество  (масса) 

Таблица 1. Снижение засорённости посевов кукурузы после внесения гербицида Корнеги Плюс, МД (2022-2023 гг.)
Table 1. Reduction total weeds in maize after use herbicide Cornegi Plus, OD (2022-2023)

Варианты опыта
Московская область Краснодарский край Воронежская область Астраханская область 

2022 г. 2023 г. 2022 г. 2023 г. 2022 г. 2023 г. 2022 г. 2023 г.
Снижение общего количества сорных растений, % к контролю

1. Корнеги Плюс, МД — 1,5 л/га* - 85,4 - 95,5 - 88,3 - 67,2
2. Корнеги Плюс, МД — 1,75 л/га 79,5 90,7 90,9 100 65,0 92,9 71,3 77,0
3. Корнеги Плюс, МД — 2,0 л/га 90,7 92,4 100 100 67,6 94,7 78,9 85,3
4. Корнеги, СЭ — 1,75 л/га 81,0 86,9 79,5 100 59,1 87,8 63,3 69,5
5. Корнеги, СЭ — 2,0 л/га 87,5 90,6 91,7 100 70,6 91,8 67,0 79,8
6. Контроль** 101,2 55,1 87,2 89,6 166,5 213,9 191,7 118,0

Снижение массы малолетних двудольных сорных растений, % к контролю

1. Корнеги Плюс, МД — 1,5 л/га* - 97,6 - 100 - 97,7 - 80,4
2. Корнеги Плюс, МД — 1,75 л/га 97,8 100 94,0 100 93,3 97,9 92,0 89,3
3. Корнеги Плюс, МД — 2,0 л/га 98,8 100 100 100 97,1 98,5 93,6 91,2
4. Корнеги, СЭ — 1,75 л/га 93,4 97,1 61,4 100 91,6 96,2 85,0 80,9
5. Корнеги, СЭ — 2,0 л/га 98,9 100 72,5 100 96,0 98,3 87,5 85,3
6. Контроль** 582,5 1984,5 806,5 993,0 587,6 1503,7 5962,0 1591,5

Снижение массы многолетних двудольных сорных растений, % к контролю

1. Корнеги Плюс, МД — 1,5 л/га* - 51,2 - - - - - 18,1
2. Корнеги Плюс, МД — 1,75 л/га 85,1 51,0 - - 87,9 - 24,0 44,6
3. Корнеги Плюс, МД — 2,0 л/га 93,1 62,7 - - 90,4 - 70,6 86,8
4. Корнеги, СЭ — 1,75 л/га 73,0 37,8 - - 83,4 - 13,4 26,6
5. Корнеги, СЭ — 2,0 л/га 81,7 52,4 - - 84,8 - 34,2 61,3
6. Контроль** 677,0 450,5 - - 233,5 - 138,0 112,0

Снижение массы однолетних однодольных сорных растений, % к контролю

1. Корнеги Плюс, МД — 1,5 л/га* - - - 93,7 - 96,2 - 79,1
2. Корнеги Плюс, МД — 1,75 л/га 96,5 - 94,8 100 86,7 96,9 85,0 87,4
3. Корнеги Плюс, МД — 2,0 л/га 97,5 - 100 100 90,4 99,2 90,6 97,8
4. Корнеги, СЭ — 1,75 л/га 95,1 - 93,7 100 88,4 92,9 85,1 86,5
5. Корнеги, СЭ — 2,0 л/га 97,9 - 100 100 92,7 99,9 90,6 96,8
6. Контроль** 290,0 - 543,0 569,5 314,3 446,8 1523,0 588,0

Снижение массы многолетних однодольных растений, % к контролю

1. Корнеги Плюс, МД — 1,5 л/га* - - - - - 54,9 - 24,9
2. Корнеги Плюс, МД — 1,75 л/га - - - - 86,4 61,0 25,9 50,3
3. Корнеги Плюс, МД — 2,0 л/га - - - - 92,3 74,2 72,0 78,1
4. Корнеги, СЭ — 1,75 л/га - - - - 85,6 55,2 9,6 36,8
5. Корнеги, СЭ — 2,0 л/га - - - - 87,4 72,8 73,2 69,6
6. Контроль** - - - - 130,7 105,4 95,5 101,5

* норма применения 1,5 л/га была добавлена в схему опыта в 2023 г., 
** в контроле представлены данные об общем количестве и массе сорных растений соответствующих групп (экз./м2; г/м2)
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сорных растений в  контроле, экз./м2 (г/м2); B  — 
количество (масса) сорных растений в варианте 
с гербицидом, экз./м2 (г/м2).

Урожай учитывали вручную на каждой де-
лянке опыта. Полученные результаты обраба-
тывали с помощью метода однофакторного дис-
персионного анализа с расчетом НСР05.

Результаты и обсуждение. Опыты проводи-
лись на высоком уровне засоренности контро-
лей (без обработок гербицидами) сорными рас-
тениями: от 55,1  экз./м2  в  Московской области 
до 213,9 экз./м2 в условиях Воронежской области 
(табл. 1). В исследованиях были отмечены пред-
ставители четырех групп различных по биологи-
ческим и ботаническим признакам видов сорных 
растений. Наибольшее количество видов отно-
силось к малолетним двудольным сорным расте-
ниям: марь белая (Chenopodium album L.), щирица 
запрокинутая (Amaranthus retrofl exus L.), пасту-
шья сумка (Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.), дур-
нишник обыкновенный (Xanthium strumarium L.), 
дымянка аптечная (Fumaria offi  cinalis  L.), гиби-
скус тройчатый (Hibiscus trionum L.), амброзия по-
лыннолистная (Ambrosia artemisiifolia L.), ромаш-
ка непахучая (Matricaria perforata Merat) и горец 
почечуйный (Polygonum persicaria  L.). Из  группы 
многолетних двудольных сорняков встречались 
бодяк полевой (Cirsium arvense (L.) Scop.) и латук 
татарский (Lactuca tatarica (L.) C.A.  Mey.). Злако-
вые сорные растения были представлены тре-
мя видами: однолетние  — щетинник сизый (Se-
taria glauca (L.) Beauv.) и ежовник обыкновенный 

(Echinochloa crusgalli (L.) Beauv.) и многолетний — 
пырей ползучий (Elytrigia repens (L.) Nevski).

Обращают на себя внимание высо-
кие показатели вегетативной массы, кото-
рую сформировали эти группы сорных рас-
тений в  отсутствии обработок: малолетние 
двудольные  — 582,5-5962,0  г/м2; многолетние 
двудольные  — 112,0-677,0  г/м2; однолетние 
злаковые  — 290,0-1523,0  г/м2; многолетние 
злаковые — 95,5-130,7 г/м2.

В  этих условиях снижение общего количе-
ства сорных растений при использовании 1,75 
и  2,0  л/га гербицида Корнеги Плюс, МД и  эта-
лона Корнеги, СЭ было значительным во всех 
регионах проведения опытов, а  в  условиях 
Краснодарского края достигало 100% (табл.  1). 
Преимущество гербицида Корнеги Плюс, МД 
над эталоном по этому показателю (до 12%) 
было зафиксировано в  большинстве проведен-
ных опытов, а  именно: в  Московской области 
в 2023 г., в Краснодарском крае в 2022 г., в Воро-
нежской области в 2023 г., в Астраханской обла-
сти в 2022 и в 2023 гг. В 2022 г. в условиях Воро-
нежской области было отмечено преимущество 
в эффективности над эталоном при использова-
нии норм применения 1,75 л/га (6%), а в услови-
ях Московской области  — при использовании 
2,0  л/га (3%). Включенная нами ввиду этого об-
стоятельства меньшая норма применения герби-
цида Корнеги Плюс, МД (1,5  л/га) обеспечивала 
снижение общего количества сорных растений 
на уровне 1,75 л/га эталона Корнеги, СЭ.

Гербицид Корнеги Плюс, МД в подавляющем 
большинстве проведенных опытов сильнее эта-
лона снижал массу двудольных сорных расте-
ний, причем это проявлялось как в  отношении 
малолетних, так и в отношении многолетних ви-
дов (табл.  1). В  отношении первых наибольшее 
превышение было отмечено в 2022 г. в условиях 
Краснодарского края (27,5-36,2%), в отношении 
вторых — в 2022 г. в условиях Астраханской об-
ласти (10,6-36,4%). На  массу однодольных сор-
ных растений действие изучаемого гербицида 
и эталона было сходным.

Отмеченные тенденции по степени сниже-
ния общей засоренности и массы сорных расте-
ний по группам нашли свое объяснение при ана-
лизе влияния гербицидов на отдельные виды 
сорных растений (табл. 2).

Лишь один из видов был отмечен нами во 
всех регионах исследований  — ежовник обык-
новенный. Действие обоих гербицидов на этот 
вид, также как и на щетинник сизый, было чрез-
вычайно сильным и достигало 100%. Также пол-
ного подавления (100%) удалось добиться при 
использовании как изучаемого препарата, так 
и  эталона в  отношении большинства малолет-
них двудольных сорняков: мари белой, щири-
цы запрокинутой, пастушьей сумки, дурнишни-
ка обыкновенного и дымянки аптечной. Важно, 
что подобный эффект, как правило, наблюдал-
ся при использовании не только максимальной 
(2,0  л/га), но и  минимальной (1,75  л/га) нормы 
применения препаратов.

Основное преимущество нового гербицида 
Корнеги Плюс, МД над эталоном заключалось 
в более сильном подавлении таких малолетних 
двудольных сорных растений, как амброзия 
полыннолистная, ромашка непахучая и  горец 
почечуйный, а  также таких многолетних дву-
дольных сорняков, как бодяк полевой и  латук 
татарский. Разница в эффективности по воздей-
ствию изучаемого гербицида и эталона в одина-
ковых нормах применения на эти виды состав-
ляла: 21-27%, 15-17%, 17-38%, 0-7% и  17-18% 
соответственно.

Следует отметить, что у некоторых видов (ги-
бискус тройчатый, пырей ползучий) также на-
блюдалась повышенная чувствительность к но-
вому гербициду в  сравнении с  эталоном, что 
в  то же время трудно объяснить прямым дей-
ствием клопиралида. С  нашей точки зрения, 
это может быть вызвано особенностями препа-
ративной формы, улучшающей проникновение 
действующего вещества внутрь растения. Или 
же (поскольку гербицид многокомпонентный) 
так проявляется эффект синергизма несколь-
ких действующих веществ в  препарате, что мо-
жет стать предметом дополнительных, более де-
тальных исследований в будущем. 

Таблица 2. Снижение засоренности посевов кукурузы отдельными видами сорных растений после 
применения гербицида Корнеги Плюс, МД (2022-2023 гг.)
Table 2. Reduction weed species in maize after use herbicide Cornegi Plus, OD (2022-2023)

Виды сорных 
растений Регионы

Снижение количества сорных растений, % к контролю
Корнеги, СЭ (эталон) Корнеги Плюс, МД

1,75 л/га 2,0 л/га 1,75 л/га 2,0 л/га
Chenopodium album Московская область 97,5 100 100 100
Amaranthus retroflexus Краснодарский край 94,1 100 94,6 100
Capsella bursa-pastoris Московская область 100 100 100 100
Xanthium strumarium Краснодарский край 100 100 100 100
Fumaria officinalis Московская область 100 100 100 100
Setaria glauca Краснодарский край 94,8 100 95,5 100
Echinochloa crusgalli Краснодарский край 95,4 100 95,8 100
Echinochloa crusgalli Астраханская область 80,2 86,8 81,0 89,3
Echinochloa crusgalli Московская область 70,0 83,0 79,0 94,0
Elytrigia repens Воронежская область 24,3 21,1 51,7 58,8
Hibiscus trionum Астраханская область 54,9 59,1 67,4 71,1
Ambrosia artemisiifolia Краснодарский край 69,2 78,8 96,3 100
Matricaria perforata Воронежская область 41,2 54,1 57,8 69,1
Polygonum persicaria Астраханская область 27,7 57,2 65,3 73,7
Cirsium arvense Московская область 42,0 70,5 30,0 77,0
Lactuca tatarica Астраханская область 26,1 41,1 43,9 58,3

Таблица 3. Урожайность гибридов кукурузы (ц/га) после проведения защитных мероприятий гербицидом Корнеги Плюс, МД (2022-2023 гг.)
Таблица 3. Yields of maize (c/ga) after use herbicide Cornegi Plus, OD (2022-2023)

Варианты опыта

Московская область (силос) Краснодарский край (зерно) Воронежская область (зерно) Астраханская область (зерно)
Воронежский 

279 СВ 
(2022 г.)

Воронежский 
279 СВ 

(2023 г.)

Краснодар-
ский 291 АМВ 

(2022 г.)

Краснодар-
ский 291 АМВ 

(2023 г.)

Косыниер 
(2022 г.)

ДКС 3730 
(2023 г.)

Машук 
355 МВ 
(2022 г.)

Машук 
355 МВ 
(2023 г.)

1. Корнеги Плюс, МД — 1,5 л/га -* 397 -* 46,9 -* 95,9 -* 55,4
2. Корнеги Плюс, МД — 1,75 л/га 339 409 47,7 48,0 55,6 96,1 59,1 58,0
3. Корнеги Плюс, МД — 2,0 л/га 356 427 49,2 47,8 56,3 95,6 60,3 59,8
4. Корнеги, СЭ — 1,75 л/га 326 392 45,1 47,9 56,6 98,0 57,2 56,6
5. Корнеги, СЭ — 2,0 л/га 341 417 47,8 48,1 56,7 97,2 58,2 58,8
6. Контроль 89 150 27,9 25,3 37,8 71,6 50,7 51,9

НСР 05 70 61 1,7 1,8 4,0 3,6 5,8 5,2
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Применение гербицида Корнеги Плюс, МД 
во всех регионах исследований способствова-
ло получению дополнительного (по отноше-
нию к контролю без обработки) урожая кукуру-
зы (табл. 3). Эти прибавки были существенными 
в опытах обоих сезонов (за исключением вари-
антов с  внесением минимальных норм приме-
нения изучаемого гербицида и эталона в 2023 г. 
в Астраханской области).

В Московской области, где кукуруза гибрида 
Воронежский 279  СВ возделывалась на силос, 
величина сохраненного урожая после исполь-
зования 1,5-2,0  л/га гербицида Корнеги Плюс, 
МД составляла 247-277  ц/га, при урожайности 
в контроле без проведения защитных меропри-
ятий 80-150 ц/га.

Из регионов, где кукуруза возделывалась на 
зерно, наибольшие прибавки урожая при ис-
пользовании 1,5-2,0  л/га изучаемого препарата 
отмечены в 2023 году у гибрида ДКС 3730 в Во-
ронежской области (24,0-24,5 ц/га, при урожай-
ности в  контроле 71,6  ц/га) и  у  гибрида Крас-
нодарский 291  АМВ в  Краснодарском крае 
(21,6-22,7  ц/га, при урожайности в  контроле 
25,3 ц/га).

Выводы. Результаты проведенных опытов 
позволили рекомендовать гербицид Корнеги 
Плюс, МД для использования на посевах кукуру-
зы в борьбе с однолетними и многолетними дву-
дольными и  злаковыми сорными растениями 
путем опрыскивания посевов в фазу 3-5 листьев 
культуры в нормах применения 1,5-2,0 л/га. Рас-
ход рабочей жидкости — от 200 до 300 л/га.
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